EWALUACJA PROCESU
OCENY PROGRAMOWE) -
1l kwartat roku 2023




Standards and Guidelines for Quality Assurance in
the European Higher Education Area (ESG)

Ustawa Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce —
art. 258 ust. 1 pkt 5

Podstawa Y Strategia Polskiej Komisji Akredytacyjnej na lata
prowadzenia | 2021-2025
dziatalnosci

analitycznej




I1l kwartat 2023 roku

136

148

55

wizytacji zespotdw oceniajgcych
w ramach procedury oceny
programowej

posiedzen Prezydium Polskiej Komisji
Akredytacyjne;j

uchwat w sprawie ocen programowych

uchwat w sprawie wnioskow
o pozwolenie na utworzenie studiow

uchwat w sprawie wnioskdw o ponowne
rozpatrzenie sprawy (w tym 11
dotyczgce ocen programowych)



WYNIKI BADAN
ANKIETOWYCH
W Il KWARTALE 2023

INFORMACJE WSTEPNE O PROCESIE OCENY

WYNIKI EWALUACII PRAC PKA PRZEZ
PRZEDSTAWICIELI UCZELNI

WYNIKI ANKIET PRZEDSTAWICIELI ZESPOtOW
OCENIAJACYCH

DOBRE PRAKTYKI, REKOMENDACJE
| ZALECENIA ZESPOtOW OCENIAJACYCH

POTRZEBY SZKOLENIOWE
REFLEKSJE DOTYCZACE PROCEDURY
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Przedstawione wyniki badan dotyczg ankiet, ktore respondenci wypetnili w Il kwartale 2023 roku.

Przedstawiciele zespotéw oceniajgcych wypetniajg ankiete w ciggu 24 godzin od zakonczenia wizytacji na okreslonym kierunku.

Sekretarze zespotdw oceniajgcych przesytajg ankiete po zakoriczeniu prac nad raportem z wizytacji, co zgodnie z procedurg powinno
nastgpic¢ w ciggu ok. 6 tygodni od zakonczenia wizytacji.

Przedstawiciele uczelni wypetniajg ankiete w ciggu ok. miesigca od otrzymania uchwaty Prezydium PKA.

Gtéwne cele badania to: 1) pozyskiwanie obiektywnych danych dotyczacych skutecznosci i efektywnosci dziatan stuzgcych
realizacji misji PKA; 2) analiza mozliwosci i pozgdanych kierunkéw doskonalenia metod dziatania PKA w oparciu
o udokumentowane wyniki badan; 3) identyfikacja dobrych praktyk w zapewnieniu jakosci ksztatcenia; 4) identyfikacja
kluczowych trenddéw i znaczacych innowacji w ksztatceniu, zapewnianiu jakosci ksztatcenia i akredytacji; 5) publikacja
wynikéw dziatalnosci analitycznej oraz projektowej PKA.




8 ankiet w
ramach dziedziny
nauk
humanistycznych

87 wypetnionych ankiet przez przedstawicieli uczelni prowadzacych oceniane kierunki

26 ankiet w
ramach dziedziny
nauk
inzynieryjno-
technicznych

7 ankiet w
ramach dziedziny
nauk medycznych
i nauk o zdrowiu

6 ankiety w
ramach dziedziny
nauk rolniczych

22 ankiet w
ramach dziedziny
nauk spotecznych

w zakresie
dyscyplin: nauki o
bezpieczenstwie;

nauki o
komunikacji

spotecznej i
mediach; nauki o

polityce i
administracji
nauki prawne;

nauki

socjologiczne;

pedagogika;

prawo
kanoniczne;
psychologia;

stosunki
miedzynarodowe

7 ankiet w
ramach dziedzina
nauk spotecznych

w zakresie

dyscyplin:

ekonomia i
finanse; geografia

spoteczno-

ekonomiczna i
gospodarka
przestrzenna;
nauki o
zarzadzaniu i
jakosci

4 ankiet w
ramach dziedzina
nauk
przyrodniczych i
Scistych

0 ankiet w
ramach dziedziny
nauk o rodzinie

0 ankiety w
ramach dziedzina
nauk
teologicznych

6 ankiet w
ramach dziedziny
sztuki

1 ankiet w
ramach dziedziny
nauk
weterynaryjnych

W ramach kwestionariusza ankiety respondenci wskazywali dziedzine nauki lub sztuki, do
ktérej w ramach dyscyplin przypisane jest ponad 50% punktdw ECTS ocenianego kierunku.




Rodzaj uczelni

B Uczelnia niepubliczna akademicka B Uczelnia publiczna akademicka

i Uczelnia publiczna zawodowa i Uczelnia niepubliczna zawodowa

Poziom studiow

B Studia pierwszego stopnia B Studia drugiego stopnia

B Studia pierwszego i drugiego stopnia [ Studia jednolite magisterskie

Profil studiow

B Profil ogélnoakademicki B Profil praktyczny

i Oba profile

Uzyskana ocena

14%

B Pozytywna M Pozytywna z okresem obowigzywania skroconym do 2 lat & Negatywna




Pierwszy blok pytan — informacje dotyczace wizytowanego kierunku.

Drugi blok pytan — zrédta informacji na temat oceny programowej oraz przygotowania raportu samooceny.

Trzeci blok pytan — opinie na temat wizytacji oraz pracy zespotu oceniajgcego.

Czwarty blok pytan — raport z wizytacji.

Piagty blok pytan — opinie na temat dziatalnosci PKA w Swietle otrzymanej oceny.

) { € € < ¢




Zrodfa Intformacji o procesie oceny programowe)

90
80 77
70
60
54
50 48
44
40 37
30
24 23
20
13
9
10 8 6
B ol . mll .
Strona internetowa Szkolenia Szkolenia Cztonkowie lub  Byli cztonkowie lub Inni pracownicy Zaprzyjaznieni Pracownicy Biura Inne
Komisji - pka.edu.pl organizowane przez organizowane przez eksperci PKA eksperci PKA uczelni, ktérzy w  pracownicy innych PKA
PKA firmy zewnetrzne zatrudnieni na zatrudnieni na przesztosci uczelni
uczelni uczelni odpowiedzialni byli
za przygotowanie
kierunku do

wizytacji (na
ocenianym kierunku
badz innym)

B Giéwne zrédio informacji  ® Zrédta informacji



Propozycje rozwiniecia i dodania tresci na stronie www.pka.edu.pl

Trudno zmiesci¢ sie w raporcie samooceny w sugerowanym limicie
znakdéw. Brakuje dobrych praktyk, jak przygotowac raport.

Wymagania Zespotu Oceniajgcego dalece wykraczaty poza zakres
wymagan zamieszczonych na stronie- nierealne odniesienie sie w
wymaganym krétkim czasie (kilka dni przed wizytacjg) do ogromnej liczby
pytan.

Brak jest informacji nt. standardéw wyznaczanych przez zespét oceniajacy
(standardy PKA), ktére nie znajdujg odzwierciedlenia w obowigzujgcych
uregulowaniach, np. dokumentacja dotyczaca dorobku nauczycieli
akademickich, publiczny dostep do informacji czy liczba godzin na
okreslonym kierunku studiow.

Wydaje sie, ze nalezatoby w wiekszym stopniu przedstawi¢ stanowiska
interpretacyjne dotyczace réznych szczegétéw elementéw oceny.

Jakie aspekty majg zasadnicze znaczenie a jakie uzupetniajace w procesie
oceniajgcym z ich uszczegétowieniem.

Kryterium 3.5 "odsiew studentow" zamienié¢ stownictwo.



Jakos¢ informacji przekazanych przez Biuro PKA, dotyczacych procesu oceny programowej przeprowadzonej na Panstwa kierunku

Srednia: 8,7
Odchylenie standardowe: 1,58
Mediana: 9

Bardzo przydatne
1 m2 3 M4 B5 E6 H7 H8 H9 H10

Jakos¢ informacji zamieszczonych na stronie pka.edu.pl, dotyczacych przygotowania kierunku do oceny programowej

Srednia: 8,58
Odchylenie standardowe: 1,65
Mediana: 9

Bardzo przydatne
1 2 3 M4 m5 E6 H7 H8 B9 m10

Ocena czasu na przygotowanie raportu samooceny

I o4

H Nie, czas na przygotowanie raportu samooceny byt za krotki
B Czas na przygotowanie raportu samooceny jest optymalny, ale obiektywnie uzasadnione okolicznosci uniemozliwity jego przygotowanie w wyznaczonym terminie

Tak, mieliSmy wystarczajgco duzo czasu na przygotowanie raportu samooceny



Ocena zespotu oceniajgcego w czasie wizytacji

Catkowicie sie

zgadzam
Zgadzam sie
Trudno - -

powiedzieé¢
Profesjonalny Merytoryczny Obiektywn Komunikatywny
Nie zgadzam
sie
Catkowicie sie
nie zgadzam
B Dziedzina nauk humanistycznych B Dziedzina nauk inzynieryjno-technicznych B Dziedzina nauk medycznych i nauk o zdrowiu
B Dziedzina nauk rolniczych B Dziedzina nauk spotecznych | m Dziedzina nauk spotecznych Il
m Dziedzina sztuki Dziedzina nauk przyrodniczych i $cistych Dziedzina nauk weterynaryjnych

Srednia w Komisji



Catkowicie sie
zgadzam

Zgadzam sie

Trudno
powiedzieé¢

Nie zgadzam
sie

Catkowicie sie
nie zgadzam

Zyczliwy

B Dziedzina nauk humanistycznych
B Dziedzina nauk rolniczych
W Dziedzina sztuki

Srednia w Komis;ji

Ocena zespotu oceniajgcego w czasie wizytacji

Krytyczny Znajacy przepisy prawa
B Dziedzina nauk inzynieryjno-technicznych B Dziedzina nauk medycznych i nauk o zdrowiu
B Dziedzina nauk spotecznych | H Dziedzina nauk spotecznych Il
Dziedzina nauk przyrodniczych i scistych Dziedzina nauk weterynaryjnych



Catkowicie sie
zgadzam

Zgadzam sie

Trudno
powiedzieé¢

Nie zgadzam
sie

Catkowicie sie
nie zgadzam

B Dziedzina nauk humanistycznych
B Dziedzina nauk rolniczych
W Dziedzina sztuki

Srednia w Komis;ji

Ocena zespotu oceniajgcego w czasie wizytacji

Postepujacy etycznie Przygotowany do wizytacji Empatyczny

B Dziedzina nauk inzynieryjno-technicznych
B Dziedzina nauk spotecznych |

Dziedzina nauk przyrodniczych i scistych

B Dziedzina nauk medycznych i nauk o zdrowiu
H Dziedzina nauk spotecznych Il

Dziedzina nauk weterynaryjnych



Ocena zespotu oceniajgcego w czasie wizytacji

Catkowicie sie

zgadzam
Zgadzam sie
Trudno

powiedzieé¢
Odznaczajacy sie kulturg osobistg Skrupulatny Godny zaufania Punktualny
Nie zgadzam
sie
Catkowicie sie
nie zgadzam

B Dziedzina nauk humanistycznych B Dziedzina nauk inzynieryjno-technicznych B Dziedzina nauk medycznych i nauk o zdrowiu
B Dziedzina nauk rolniczych B Dziedzina nauk spotecznych | H Dziedzina nauk spotecznych Il
W Dziedzina sztuki Dziedzina nauk przyrodniczych i scistych Dziedzina nauk weterynaryjnych

Srednia w Komis;ji



Catkowicie sie
zgadzam

Zgadzam sie

Trudno l

powiedzieé¢
Czas trwania wizytacji pozwolit na rzetelne

przedstawienie kierunku

Nie zgadzam
sie

Catkowicie sie
nie zgadzam
B Dziedzina nauk humanistycznych

B Dziedzina nauk rolniczych
W Dziedzina sztuki

Srednia w Komis;ji

Cechy wizytac;ji

Harmonogram wizytacji byt optymalny Wizytacja pozwoli poprawic jakos¢ Wizytacja pozwoli na r!azanie
ksztatcenia na kierunku problemdéw kierunku

B Dziedzina nauk inzynieryjno-technicznych
B Dziedzina nauk spotecznych |

Dziedzina nauk przyrodniczych i scistych

B Dziedzina nauk medycznych i nauk o zdrowiu
H Dziedzina nauk spotecznych Il

Dziedzina nauk weterynaryjnych



Cechy wizytac;ji

Catkowicie sie

zgadzam
Zgadzam sie
Trudno
powiedzieé¢
Wizytacja przebiegta zgodnie z Wizytacja przebiegta zgodnie ze  Kontakt z zespotem oceniajacym Role poszczegdlnych cztonkow Przygotowane dokumenty oraz
przepisami standardami etycznymi byt zadowalajacy zespotu oceniajacego byty procedura oceny byly jasne i
jednoznacznie okreslone zrozumiate
Nie zgadzam
sie
Catkowicie sie
nie zgadzam
B Dziedzina nauk humanistycznych B Dziedzina nauk inzynieryjno-technicznych B Dziedzina nauk medycznych i nauk o zdrowiu
B Dziedzina nauk rolniczych B Dziedzina nauk spotecznych | H Dziedzina nauk spotecznych Il
W Dziedzina sztuki Dziedzina nauk przyrodniczych i scistych Dziedzina nauk weterynaryjnych

Srednia w Komis;ji



Czy po otrzymaniu raportu z wizytacji
zmienili Panstwo zdanie o zespole
oceniajgcym PKA?

B Tak, mamy lepszg opinie o zespole oceniajgcym
E Tak, mamy gorszg opinie o zespole oceniajgcym

= Nie, nasza opinia nie zmienita sie

Uzasadnienie odpowiedzi w przypadku wyboru
odpowiedzi ,Tak, mamy lepszg opinie o zespole
oceniajgcym”:

1) Nie miatam kontaktu bezposredniego z PKA
2) Wyraznie okreslono kierunek zmian

3) Po wypowiedziach i zachowaniu cztonkdéw zespotu
oceniajgcego spodziewatem sie dobrego raportu , jednak
ten otrzymany okazat sie bardzo dobrym.

4) MieliSmy bowiem bardzo wysoka ocene Zespotu
Oceniajgcego PKA teraz ona jest jeszcze wyzsza. Zespot
Oceniajacy PKA byt perfekcyjny.

5) Miatem opinie bardzo dobrg, ktdra ulegta pogtebieniu.

6) Przed wizytacjg byty obawy. W czasie kontaktow
osobistych okazato sie, ze sg to normalni, profesjonalnie
przygotowani i zyczliwi ludzie otwarci na dyskusje i
wymianek pogladdéw

7) Zespot oceniajacy byt skrupulatny, ale obiektywny. Co
najwazniejsze nie starat sie udowodni¢ swojg wyzszos¢
nad ocenianymi.



Uzasadnienie odpowiedzi w przypadku wyboru odpowiedzi ,tak, mamy gorszg opinie o zespole oceniajgcym”:

* Atmosfera i ocena wyrazana przez Zespdt podczas spotkania podsumowujgcego wizytacje nie wskazywaty na skale zarzutdw, ktore zostaty sformutowane w raporcie. W raporcie znalazty
sie takze takie zastrzezenia, ktdre w opinii przedstawicieli ocenianego kierunku zostaty obalone w trakcie wizytacji, a ich wyjasnienie spotkato sie z akceptacjg Zespotu.

*  Watpliwos$¢ wzbudza obiektywnosc¢ jednego cztonka zespotu.

*  Whynika to z rozbieznosci miedzy oceng przedstawiong w rozmowie podsumowujgcej z oceng przedstawiong w raporcie, ta ostatnia zawierata nowe watki nie wystepujgce podczas
wizytacji.

* Niektdre zarzuty nie znajdowaty uzasadnienia. Zespét je podtrzymat mimo dokumentéw i argumentéw przeciwnych.
* Zespdt oceniajacy podczas spotkan zwracat inne aspekty niz byty wymienione w raporcie oceniajgcym.

* Raport zawierat uwagi (typu rekomendacje), z ktorymi zupetnie sie nie zgadzamy. Z zasiegnietych opinii od bytych cztonkéw PKA, powotywanie sie na interpretacje zapisow ustawy
ogtoszone przez ministerstwo lub PKA nie ma podstaw prawnych.

* W raporcie pominieto omytke uczelni dotyczacy przypisania do dyscyplin, co poskutkowato pdzniejsza zmiana oceny kryterium jeden przez Prezydium PKA ze spetnione, na czesciowo
spetnione.



Opinie dotyczace wizytacji pojawiajace sie w innych pytaniach, a dotyczace opinii o zespole wizytujacym PKA:

e Sugerujemy lepszy dobdr ekspertéw do ocenianych kierunkdédw. Wyeliminowanie uznaniowej interpretacji
istniejacych przepiséw prawa.

e Brak profesjonalizmu. Pan przewodniczacy przyjechat z nastawieniem jak kierunek zamkngé. Podczas catej
wizytacji nie znalazt zadnego dobrego stowa, zadnego pulsu. Przeciez tak nie moze byé. zeby byty Same
minusy a on nawet sie nie starat znalez¢ cos$ dobrego. Kierunek funkcjonuje od lat, studenci rekrutuja sie i
koncza. Oczywiscie sg pewne btedy, ktére powinno sie poprawié¢ ale nie nalezy negowac catego istnienia.
Uwagi przewodniczacego podczas zaje¢ byty nie na miejscu. Studenci byli zazenowani zachowaniem
przewodniczacego. Szkoda ze nie zostato to nagrane ale studenci moga zawsze potwierdzi¢ jak pan
przewodniczacy sie zachowywat. Poza tym byt butny, arogancki i niegrzeczny szukajgc dziury w catym na
site. Prébowat wktadaé stowa w usta pracownikéw. Podsumowujgc przyjechali po to zeby kierunek
zamknac i tyle.

* Komisja to przede wszystkim ludzie, ktérych powinna cechowaé elementarna kultura w komunikacji,
przewodniczacy zespotu oceniajacego i jego zachowanie podczas wizyty przeczy zasadom merytorycznej i
obiektywnej oceny kierunku, brak dialogu, brak mozliwosci wypowiedzi , catkowita dominacja nad
pozostatymi cztonkami zespotu oceniajacego , brak merytorycznej dyskusji i checi pomocy w rozwigzaniu
jakichkolwiek probleméw ktére podczas wizytacji zawsze sie pojawiajg. Nigdy nie spotkatem sie z taka
forma (anty) oceny i sposobu zachowania i traktowania pracownikéw nauczycieli i administracji. Mozna i
nalezy przyjmowa¢ merytoryczne uwagi oraz krytyke, ale sposéb i ,furia" bezpodstawnego i
tendencyjnego ,,ataku" na wtadze kierunku i nauczycieli akademickich z jakg spotkaliSmy sie podczas
wizytacji ze strony przewodniczacego zespotu jest nie do przyjecia.

* Dziekujemy za stuszne uwagi dotyczace kontrolowanego kierunku. Dzieki nim jeszcze bardziej Uczelnia sie
rozwinie.

e Sugerujemy dziatania komisji w mys| deklarowanej misji tzn. jako organ doradczy, wskazujgcy mozliwe
kroki naprawcze.

* Komisja w duzej mierze opiera sie na Raporcie Zespotu Oceniajagcego w mniejszym na odpowiedzi do
Raportu.

e  Brak obiektywnosci. Komisja nie zwrdcita uwagi na podjete kroki naprawcze.

*  Chciatbym powiedzie¢, ze perspektywa wizyty Zespotu Oceniajgcego PKA stanowita impuls do
wewnetrznej dodatkowej samooceny i optymalizacji. Wyzwolita takze dodatkowy potencjat w
Pracownikach celem konkretnych dziatai korzystnych dla Studentéw/ek, Doktorantéw/ek i Pracownikow
zaangazowanych w sprawy Kierunku Administracja | i Il stopnia. Zaangazowanie to wyzwolito nowe i
nieincydentalne konstruktywne mechanizmy dziatania, ktére zostaty wdrozone w obreb dtuzszej
perspektywy temporalnej. Chciatbym na koniec Ankiety bardzo serdecznie podziekowaé PKA, za wizytacje
i ankiete, ktorg wypetnitem.




Catkowicie sie
zgadzam

Zgadzam sie

Trudno
powiedzieé¢

Szczegotowy

Nie zgadzam
sie

Catkowicie sie
nie zgadzam
B Dziedzina nauk humanistycznych

B Dziedzina nauk rolniczych
W Dziedzina sztuki

Srednia w Komis;ji

Profesjonalny

Cechy raport wizytacji

Obiektyw

B Dziedzina nauk inzynieryjno-technicznych
B Dziedzina nauk spotecznych |

Dziedzina nauk przyrodniczych i scistych

Merytorycz Zrozumiaty

B Dziedzina nauk medycznych i nauk o zdrowiu
H Dziedzina nauk spotecznych Il

Dziedzina nauk weterynaryjnych



Catkowicie sie
zgadzam

Zgadzam sie

Trudno
powiedzieé¢

Nie zgadzam
sie

Catkowicie sie
nie zgadzam

Cechy raport wizytacji

Biuro yczny Zgodny z uwagami przekazanymi w
czasie wizytacji

B Dziedzina nauk humanistycznych B Dziedzina nauk inzynieryjno-technicznych
B Dziedzina nauk rolniczych B Dziedzina nauk spotecznych |
W Dziedzina sztuki Dziedzina nauk przyrodniczych i scistych

Srednia w Komis;ji

Zgodny z przepisami prawa Uzasadniony

B Dziedzina nauk medycznych i nauk o zdrowiu
H Dziedzina nauk spotecznych Il

Dziedzina nauk weterynaryjnych



Cechy raport wizytacji
Catkowicie sie
zgadzam

Zgadzam sie

Trudno
powiedzieé¢

Pomocny Logiczny Kompletn'

Nie zgadzam
sie

Catkowicie sie
nie zgadzam

B Dziedzina nauk humanistycznych B Dziedzina nauk inzynieryjno-technicznych B Dziedzina nauk medycznych i nauk o zdrowiu
B Dziedzina nauk rolniczych B Dziedzina nauk spotecznych | H Dziedzina nauk spotecznych Il
W Dziedzina sztuki Dziedzina nauk przyrodniczych i scistych Dziedzina nauk weterynaryjnych

Srednia w Komis;ji



Ocena Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej

Catkowicie sie

zgadzam
Zgadzam sie
Trudno
powiedzieé l
Sprawiedli Oddata stan faktyc jakosci Pozytywnie wpI ana Umozliwita poznanie mocnych Zdefiniowata kroki, jakie nalezy
ksztatcenia na ocenia kierunku motywacje pracownlk jednostki stron kierunku podjaé, by kierunek mégt sie
do dalszej pracy rozwijac
Nie zgadzam
sie
Catkowicie sie
nie zgadzam
B Dziedzina nauk humanistycznych B Dziedzina nauk inzynieryjno-technicznych B Dziedzina nauk medycznych i nauk o zdrowiu
B Dziedzina nauk rolniczych B Dziedzina nauk spotecznych | H Dziedzina nauk spotecznych Il
W Dziedzina sztuki Dziedzina nauk przyrodniczych i scistych Dziedzina nauk weterynaryjnych

Srednia w Komis;ji



Ocena Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej

Catkowicie sie

zgadzam
Zgadzam sie
Trudno
powiedzieé r-
Pozwolita lepiej pozna¢ potencjat Umozliwi wprowadzenie Uzasadnio
kierunku koniecznych zmian na kierunku, by
podnies¢ jakos¢ ksztatcenia
Nie zgadzam
sie

Catkowicie sie
nie zgadzam

B Dziedzina nauk humanistycznych B Dziedzina nauk inzynieryjno-technicznych B Dziedzina nauk medycznych i nauk o zdrowiu
B Dziedzina nauk rolniczych B Dziedzina nauk spotecznych | H Dziedzina nauk spotecznych Il
W Dziedzina sztuki Dziedzina nauk przyrodniczych i scistych Dziedzina nauk weterynaryjnych

Srednia w Komis;ji



Ocena Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej

Catkowicie sie

zgadzam
Zgadzam sie
Trudno
powiedzieé !J !
Obiektywn Jest powodem d my Wptynie na rozwdj kierunku Ni kierunku Data poczucie wszechstronnego
zbadania mocnych i stabych stron
kierunku
Nie zgadzam
sie
Catkowicie sie
nie zgadzam
B Dziedzina nauk humanistycznych B Dziedzina nauk inzynieryjno-technicznych B Dziedzina nauk medycznych i nauk o zdrowiu
B Dziedzina nauk rolniczych B Dziedzina nauk spotecznych | H Dziedzina nauk spotecznych Il
W Dziedzina sztuki Dziedzina nauk przyrodniczych i scistych Dziedzina nauk weterynaryjnych

Srednia w Komis;ji



Czy w ramach obowiazujacej procedury przedstawiliscie Paristwo stanowisko wobec
raportu przygotowanego przez zespot oceniajacy?

m Tak, przedstawiliémy nasze ogdlne stanowisko, ale byt to bardziej list grzecznosciowy, gdyz zgadzalismy sie z tezami zawartymi w raporcie z wizytacji

m Tak, przedstawiliémy obszerng i szczegétowg odpowiedz, w ktérej czesciowo nie zgadzaliSmy sie z opinig zespotu oceniajgcego, a w innych kryteriach
przedstawialiSmy dziatania podjete przez uczelnie

m Tak, przedstawilismy obszerne wyjasnienia do raportu z wizytacji, gdyz nie zgadzaliSmy sie z opinig zespotu oceniajgcego

Tak, przedstawiliSmy obszerne wyjasnienia dotyczace szczegdtowych dziatan podjetych przez uczelnie w celu zmiany oceny stopnia spetnienia kryterium

Nie, nie przedstawialiSmy naszego stanowiska wobec raportu



Postrzeganie PKA w sSwietle przeprowadzonej oceny

Catkowicie sie

zgadzam

Zgadzam sie
Trudno

powiedzieé¢

Autorytetem w dziedzinie Profesjonalng instytucjg dziatajagca Obiektywna w swoi piniach W swojej dziatalnosci kieruje sie Kieruje sie dobrem studenta
zapewniania jakos$ci ksztatcenia na rzecz zapewnienia jakosci wartosciami etycznymi
ksztatcenia
Nie zgadzam
sie

Catkowicie sie
nie zgadzam

B Dziedzina nauk humanistycznych B Dziedzina nauk inzynieryjno-technicznych B Dziedzina nauk medycznych i nauk o zdrowiu
B Dziedzina nauk rolniczych B Dziedzina nauk spotecznych | H Dziedzina nauk spotecznych Il
W Dziedzina sztuki Dziedzina nauk przyrodniczych i scistych Dziedzina nauk weterynaryjnych

Srednia w Komis;ji



Postrzeganie PKA w sSwietle przeprowadzonej oceny

Catkowicie sie

zgadzam
Zgadzam sie
Trudno
powiedzieé '
Kieruje sie dobrem spotecznym  Ma realny wptyw na podnoszenie Niezalezna Nawiazuje do najlepsz wzorcow Zrozumiata w swoich uwagach i
jakosci ksztatcenia jakosci ksztatcenia sugestiach
Nie zgadzam
sie
Catkowicie sie
nie zgadzam
B Dziedzina nauk humanistycznych B Dziedzina nauk inzynieryjno-technicznych B Dziedzina nauk medycznych i nauk o zdrowiu
B Dziedzina nauk rolniczych B Dziedzina nauk spotecznych | H Dziedzina nauk spotecznych Il
W Dziedzina sztuki Dziedzina nauk przyrodniczych i scistych Dziedzina nauk weterynaryjnych

Srednia w Komis;ji



Catkowicie sie
zgadzam

Zgadzam sie

Trudno
powiedzieé¢

Nie zgadzam
sie

Catkowicie sie
nie zgadzam

Postrzeganie PKA w sSwietle przeprowadzonej oceny

el

Ma na celu rozwéj uczelni Buduje kulture jakosci ks nia

B Dziedzina nauk humanistycznych B Dziedzina nauk inzynieryjno-technicznych
B Dziedzina nauk medycznych i nauk o zdrowiu B Dziedzina nauk rolniczych

W Dziedzina nauk spotecznych | m Dziedzina nauk spotecznych Il

m Dziedzina sztuki Dziedzina nauk przyrodniczych i Scistych

Srednia w Komisji Dziedzina nauk weterynaryjnych

Dobrze wypetnia swoje zadania ustawowe



Zgodnie z przyjeta koncepcja badania ankiety dla zespotéw oceniajacych wypetniane do 24
godziny po zakonczeniu wizytacji, bedgcej elementem oceny programowej.

Z uwagi na przerwe wakacyjng na uczelniach w Ill kwartale, Komisja nie przeprowadza
wizytacji w tym okresie. Dlatego tez sprawozdanie za lll kwartat nie uwzglednia tego obszaru.




ﬂecia cze$¢ badania dotyczy’rax

e dobrych praktyk
zidentyfikowanych przez
zespoty oceniajgce

* rekomendacji majgcych na
celu doskonalenie jakosci
ksztatcenia

* identyfikacji utrwalonych
trudnosci wskazanych przez
zespoty oceniajace.




Liczba raportow z wizytacji, w ktérych sformutowano rekomendacje

I

Kryterium 1

w

Kryterium 2

o

Kryterium 3

Kryterium 4

Kryterium 5

N

Kryterium 6

Kryterium 7

o

Kryterium 8

(2]

Kryterium 9

I

Kryterium 10




Liczba raportow z wizytacji, w ktdrych sformutowano zalecenia

Kryterium1l 0

kryterium 2 |,
Kryterium 3
Kryterium 4
Kryterium 5

Kryterium 6

Kryterium 8

Kryterium 9

0
0
0

Kryterium 10




Opinie/sugestie uczestnikdw badania po
stronie uczelni odnoszace sie do procedury
oceny dotyczyty:

Skupienia sie przez Komisje na kierunkow studiow, na uczelniach bez wysokiej
kultury jakosci ksztatcenia

Okreslenia zakresu tematycznego rozmow z poszczegdlnymi przedstawicielami
ocenianego kierunku

Wydtuzenia czasu trwania spotkania z nauczycielami akademickimi oraz
studentami

Zwrdcenia uwagi zespotom oceniajgcym na ich nastawienie przed wizytacjg
Zmniejszenia biurokracji

Zmiany zasad wizytacji, tak by mozliwy bytby obopdlny dialog o trudnosciach
zwigzanych z ksztatceniem na kierunku

Zrezygnowania ze zdalnych wizytacji
Dostosowania terminu wizytacji do organizacji roku akademickiego

Witaczania w skfad zespotdw oceniajgcych na uczelniach niepublicznych osdb,
ktore znajg specyfike takich uczelni




Whioski i rekomendacje z badan

Responsywnos¢ prowadzonych badarn umozliwia wyciggniecie
whioskéw dotyczacej ewaluacji procedury oceny programowej.
Szczegdlnie podkresli¢ nalezy rosnaca liczbe uczestnikéw badania po
stronie uczelni. Jednak w przypadku uczestnikéw z grupy sekretarzy
zespotéw oceniajgcych z zauwazalny jest spadek udziatu liczby
respondentdw we wszystkich badanych grupach wzgledem badania
przeprowadzonego w | i Il kwartale 2023 oraz poprzednich
kwartatach.

Podstawowym zrédtem informacji o ocenie programowej s3
oficjalne przekazy kierowane przez PKA (strona internetowa,
szkolenia organizowane przez PKA). Nalezy jednak zwrdci¢ uwage, ze
wielu respondentéw swojg wiedze o ocenie programowej czerpie z
»,poczty pantoflowej”, ktérej wynikiem jest np. brak wiedzy o
mozliwosci przeprowadzenia wizytacji w sposdb stacjonarny.
Dlatego rekomenduje sie intensyfikacje dziatarn majacych na celu
popularyzacje oficjalnych zrédet informacji jako wystarczajgcych do
zdobycia wiedzy o ocenie programowej.

W swietle przeprowadzonych badan nalezy wskazaé, ze Polska
Komisja Akredytacyjnej wypetnia swojg misje i strategie, ktorej
celem jest dobro spoteczne i budowanie kultury jakosci ksztatcenia.
Jednak nalezy zwrdci¢ uwag, iz wielu respondentéw postrzega
ocene programowg prowadzong przez PKA jako proces kontrolny
majacy na celu ustalenie btedéw uczelni (w szczegdlnosci
skoncentrowany na sprawdzaniu wskaznikow ilosciowych), a jako
proces majacy na celu doskonalenie jakosci ksztatcenia, czy tez
realne rozwigzanie problemoéw na ocenianym kierunku. Przez co
respondenci nie uwazajg oceny pozytywnej oceny PKA za powdd do
dumy, czy tez obiektywny czynnik wptywajacy na motywacje
pracownikéw ocenianej jednostki.

Na sukces procesu oceny w najwiekszym stopniu wptywaja:
nastawienie uczestnikow do procesu oceny, sposéb kierowania
pracg zespotu oceniajgcego przez jego przewodniczgcego,
zaangazowanie uczestnikdw, a takze rozumienie przez nich celu
procesu i oceny. Wielu respondentéw podkresla znaczenie dialogu i
rozmowy dla procesu oceny. Dlatego mimo, iz w ujeciu catoSciowym
wyniki sg zadawalajgce, prowadzac polityke szkoleniowa
rekomenduje sie przeprowadzenie szkolenn z zakresu rozwoju
kompetencji  miekkich. Ponadto rekomenduje sie, by
przewodniczacy zespotdow oceniajgcych moderowali spotkania w
ramach wizytacji, tak, aby przedstawiciele uczelni mogli w sposéb
wyczerpujacy odniesc sie do pytan ekspertow.




EWALUACJA PROCESU
OCENY PROGRAMOWE) -
1l kwartat roku 2023




